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Inledning

Forra gudstjansten behandlade vi lite kring fragan "Varfor ska jag tro det som star
i Biblen". Det korta svaret var "For att Bibeln &r ett historiskt palitligt dokument".
Vi sag bland annat att det finns flera utombibliska killor som bekréftar en del av
uppgifterna i Nya Testamentet. Men det finns ocksa en del som avviker fran det
vi skulle kalla "normalt" eller "naturligt". Jag pastod da att det dr problematiskt
att bara avvisa dessa avsnitt som sagor. Gor man det har man ndmligen en hel
del att forklara. Idag har jag tdnkt att vi ska titta pa ett sadant fall, Jesus dod
och uppstandelse. Sa om jag skulle stélla fragan "Varfor ska jag tro att Jesus har
uppstatt och lever?". Vilket skulle ditt svar bli?

Fragans vikt

Det dr en viktig fraga. Faktum idr att jag vagar mig pa att sdga att det dr den
viktigaste fragan som kan stéllas kring kristen tro. Anledningen &r att den kristna
kyrkan star och faller med Jesus uppstandelse. Exempelvis skriver Paulus i 1
Korinthierbrevet kapitel 15 vers 14 till 19:

14Men om Kristus inte har uppstatt, ja, da dr var forkunnelse tom, och
tom &r ocksa er tro. 150ch da visar det sig att vi har vittnat falskt om
Gud, eftersom vi har vittnat om Gud att han har uppvickt Kristus, som
han ju inte kan ha uppvickt om det ir sant att de déda inte uppstar.
16Ty om inga doda uppstar har heller inte Kristus uppstatt. 17Men
om Kristus inte har uppstatt, da ir er tro meningslds, och ni &r dnnu
kvar i era synder. 18Da dr ocksa de som har avlidit i tron pa Kristus
forlorade. 19Gdller vart hopp till Kristus bara detta livet, da dr vi de
mest dmkansvirda bland ménniskor.



Sa hur ska jag svara en rationellt tinkande ménniska i dagens Sverige som
staller fragor kring uppstandelsen? Finns det nagra historiska beldgg for Jesus
uppstandelse?

Debatten kring detta har rasat sedan 1700-talet.

Tre argument

1. Den tomma graven.
2. Jesus framtriadande efter sin dod.

3. Uppkomsten av den kristna kyrkan.

Den tomma graven

Om graven var tom som Bibeln hivdar, sa maste det ha hidnt nagot med den man,
Jesus fran Nasaret, som begravdes dir. Det maste finnas en forklaring till att han
inte langre lag dér han hade begravts.

Analyserar vi situationen visar det sig att det finns flera skl till att tro att
graven faktiskt var tom.

1. Den historiska palitligheten i Jesu begravning. Den &r belagd i flera
tidiga, oberoende traditioner. En del extremt tidiga. Faktum &r att det
ar en av de bist belagda delarna av Jesus liv.

Men hur kan begravningen styrka den tomma graven? Jo, om be-
gravningen &r kind sa innebdr det att folket i Jerusalem visste var Je-
sus var begravd. Det skulle da vara 16jligt att pasta att Jesus uppstatt
om hans grav inte var tom. Anda var det precis det som lirjungarna
gjorde, mitt 1 Jerusalem. Och folk trodde dem.

2. Upptickten av den tomma graven. Ocksa den ér belagd i flera oberoende
traditioner. Dessa ir inte senare legender eller myter. Detta kan man
sluta sig till genom exempelvis sprakanalys av evangelierna. Beriit-
telsen om Jesu begravning och uppstandlese utgor en helhet bade
grammatiskt och i ordval. Inte heller bir de spar av myt eller legend-
bildning 1 sin utformning. Berittelsen 1 t.ex. Markusevangeliet 16:1-9
ar otroligt avskalad. Dessutom é&r det kvinnor som gor upptickten!

Det sista dr anmérkningsvért om man beaktar kvinnans stillning 1 det
judiska samhillet under forsta arhundradet. Till exempel godtogs inte
kvinnors berittelser som vittnesmal vid domstolar.



3. De tidigaste kidnda motsittningarna med Judarna forutsitter en tom
grav!. Argumentationen ir mer eller mindre:

Kristen: Jesus har uppstatt! Jude: Ni stal kroppen. Kristen: Ni hade
ju satt ut vakter. Jude: De sov. Kristen: Ni har mutat vakterna att siga
detta.

Ibland har det ifragasatts om det verkligen funnits nagra vakter vid
graven eller inte, men i sammanhanget &r det totalt ovidkommande.
Det viktiga hér &r att texten visar att det pagick en debatt mellan judar
och kristna om varfor graven var tom.

Dessa argument och flera andra har gjort de flesta historiker idag anser att
graven faktiskt var tom.

Jesus framtradanden efter sin dod.

I forsta Korinthierbrevet kapitel 15 vers 3:8 star det att lisa en sammanfattning av
en extremt tidig kristen tradition:

3Bland det forsta jag forde vidare till er var detta som jag sjdlv hade

tagit emot: att Kristus dog for vara synder i enlighet med skrifterna,

4att han blev begravd, att han uppstod pa tredje dagen i enlighet

med skrifterna Soch att han visade sig for Kefas och sedan for de

tolv. 6Ddrefter visade han sig for mer @n femhundra broder vid ett

och samma tillfélle, de flesta dr dnnu i livet, men nagra har avlidit.

7Direfter visade han sig for Jakob och sedan for alla apostlarna. 8Allra
sist visade han sig ocksa for mig, detta ofullgangna foster.

Vers 5 till och med 8 utgdr mer eller mindre en forteckning over ett antal
framtrddanden som Jesus skall ha gjort efter sin dod. I forbigaende vill jag bara
namna att det inte rader nagon som helst oenighet om detta brevs autentisitet. Alla
forskare, skeptiker som troende, erkédnner det som &dkta och skrivet av Paulus runt
ar 54.

Sa hur ska vi forhalla oss till anspraken i nimnda verser? Har dessa framtri-
danden dgt rum?

1. Petrus. Hindelsen nimns ocksa i Lukas 24:34. Paulus hade ocksa
personlig kontakt med Petrus och maste ha kint till om Petrus hade
haft en sadan upplevelse. Detta gor att dven de mest skeptiska kritik-
erna haller med om att Petrus sett Jesus levande efter hans dod.

"Matteus 28:11-15



2. De elva. Lukas 24:36-42 och Johannes 20:19-20. Saledes finns tre
oberoende killor som talar om denna hindelse. Darfor dr det mycket
troligt att den gt rum.

3. De 500. Detta utgér mer eller mindre en utmaning till ldsaren. Det
skulle inte vara mojligt att ge en sadan utmaning om héndelsen inte
dgt rum. Tydligen hade Paulus personlig kontakt med en del eftersom
han vet att nagra dott men att de flesta &r i livet.

4. Jakob. Ingen av Jesus syskon trodde honom under hans livstid?. Efter
hans dod kom dock flera av dem till tro pa honom och Jakob blev en
ledargestalt 1 forsamlingen i Jerusalem. Jesus korsfistelse och dod
kan bara ha forstirkt Jakob i hans tro om att Jesus ansprak var en
vanforestidllning. Men uppenbarligen hinde nagot som fick honom
att tinka om.

5. Paulus. Apg 9:1-9 berittar om detta. Dessutom refererar Paulus sjilv
héndelsen tva ganger i sina brev. Vigen till Damaskus forindrade
hela hans liv. Fran att ha varit en renlérig Farisé och forfoljare av
kristna gav han upp allt. Han blev en kristen missionir och fick utsta
mycket, piskrapp, skeppsbrott och stening. Det finns inga tvivel om
att hiindelsen har dgt rum.

Liser vi evangelierna finner vi ytterligare berittelser om framtridanden. Till
exempel visar sig Jesus for kvinnorna vid graven, vilket nimns av bade Matteus®
och Johannes®.

Det star saledes klart att bade enskilda individer och grupper av méanniskor vid

skilda tillféallen sett Jesus vid liv efter hans dod. Denna slutsats dr idag oomtvistad.

Uppkomsten av den kristna kyrkan.

Liran om Jesus dod och uppstandelse dr ett definierande element. Utan detta
skulle den kristna kyrkan aldrig ha uppkommit. Aven skeptiska forskare kring NT
medger att de tidiga ldrjungarna i alla fall zrodde att Jesus uppstatt.

Kvar dr dirfor att forklara varifran denna tro kom, om uppstandelsen inte dgde
rum. Kandidaterna visar sig dock vara ganska fa.

2Mark 3:21, 31-35 och Joh 7:1-10
3Matt 28:9-10
4Joh 20:11-17



Hedniska religioner, i alla fall i naromradet, fornekade tanken pa uppstandelse.
Inom dem kan det dock ha forekommit myter kring guddomar som dor och aterup-
pstar i cykler som sammanfaller med arstider, skordetider eller dylikt, men dirom
rader det oenighet. Oavsett vilket vet vi att israelerna kénde till de olika hedniska
gudarna och betraktade dem med avsmak. Det finns ingen anledning att tro att
larjungarna skulle ha kommit att tro att Jesus uppstatt bara for att de hort nagon
hednisk berittelse om en dod och uppstanden guddom.

Inte heller judendomen ger nagon grund for lirjungarna att tro att Jesus up-
pstatt. Den judiska uppfattningen om uppstandelsen var att den skulle ske efter
tidens slut, och att alla - eller mojligen endast de rittfardiga - ateruppstod pa en
gang. Ldran om Jesus uppstandelse skiljer sig pa bada dessa punkter. Jesus upp-
stod som enskild individ, inom historien.

An mindre fanns det nigon anledning att koppla ihop uppstindelsen med Guds
Messias. Messiasgestalten var en politisk figur som skulle ateruppritta det is-
raeliska kungariket och sldnga ut ockupanterna, inte vara en tjanande person som
omgas med syndare och avrittas som hddare. Tanken pa en korsfést och aterupp-
standen Messias existerade inte.

Emellertid 4r det ett faktum att den kristna kyrkan uppkom och existerar, det
ar ju darfor vi triffas idag. Dessutom vet vi att ldran om uppstandelsen var med
fran borjan.

Forsok till forklaringar

Saledes har vi tre mer eller mindre sikerstillda historiska fakta. Vad finns det for
forsokt till forklaringar av dem?

Uppstandelsehypotesen

Den forklaring som Bibeln ger, och som har kommit att kallas uppstandelsehy-
potesen, ir att Jesus faktiskt dog och ateruppstod. Miitt med olika kriterier> har
den visat sig sta sig mycket vil i konkurrensen. Dess storsta problem, och egentli-
gen enda, dr att den kréver ett mirakel.

Andra forklaringar

Det har inte saknats kreativitet nér det giller alternativa forklaringar.

o Myt

3Craig anvinder sig av sju kriterier som stillts upp av C. Behan McCullagh i hans bok Justify-
ing Historical Descriptions. Se tilliggen.



e Konspiration

e Skendod

e Fel grav, flyttad kropp
e Hallucinationer

Tiden medger inte att i detalj analysera dessa alternativ. Samtliga dr dock
behiftade med en hel del problem. Ett som dr gemensamt for dem alla dr att ingen
av dem kan forklara ldrjungarnas tro att Jesus uppstatt, och ddrmed den kristna
kyrkans uppkomst. Mycket pa grund av redan niamnda forhallanden i den judiska
uppstandelsetron.

Flera av hypoteserna har dessutom dalig forklaringsomfattning och forklarar
bara en eller tva av nimnda fakta, inte alla tre. De maste saledes kombineras pa
nagot sitt for att vara heltickande.

Avslutning

Som svar pa den inledande fragan: "Varfor skall jag tro att Jesus dott och ateruppp-
statt?" har jag presenterat tre historiska fakta.

1. Den tomma graven.
2. Minniskor har sett Jesus levande efter hans dod.

3. Uppkomsten av den kristna kyrkan, uppstandelselédran.

Tillagg

McCullaghs Kriterier

For att méta olika historiska hypotesers "styrka" har McCullagh foreslagit foljande
kriterier for vad som ir en bra hypotes.

1. Hypotesen skall, tillsammans med andra sanna pastaenden, implicera
ytterligare pastaenden som beskriver nu observerbara data.

2. Hypotesen skall ha storre forklaringsomfattning (omfatta storre vari-
ation i observerbara data, fler fakta) dn konkurrerande hypoteser.

3. Hypotesen skall ha storre forklaringsgrad (gora observerade data mer
troliga) dn konkurrerande hypoteser.
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4. Hypotesen skall vara mer tankbar (impliceras av fler accepterade san-
ningar, och dess motsats impliceras av firre accepterade sanningar) dn
konkurrerande hypoteser.

5. Hypotesen skall vara mindre ad hoc (inkludera firre nya antaganden
om historien som inte redan impliceras av existerande kunskap) én
konkurrerande teorier.

6. Hypotesen skall vara motsagd av fiirre accepterade antaganden (im-
plicera farre falska uttalanden nédr den kombineras med andra ac-
cepterade sanningar) dn konkurrerande teorier.

7. Hyptesen maste dvertrdffa konkurrenterna i villkor (2)-(6) pa ett sa-
dant sitt att det dr liten mojlighet att nagon av dessa, efter fortsatta
undersokningar, overtriffar hypotesen med avseende pa villkoren.

Skrifters autentisitet

Craig anvénder sig ocksa av ett antal standardkriterier, som anvinds regelmassigt
av forskare, for att avgora pastadda hindelser eller uppgifters autentisitet. Dessa
paverkas i vissa fall av vilken miljo hindelserna ska ha dgt rum. I detta fall 4r det
judisk miljo under forsta arhundradet som &r av intresse. Nagra av dem ir:

Tidiga oberoende killor. Om det finns flera tidiga, oberoende killor som berét-
tar om en hiandelse okar det troligheten for uppgiften.

Olikhet. Om hindelsen &r olik bade tidigare judiska tankemonster och senare
kristna dr det troligt att uppgiften &dr dkta.

Forldgenhet. Om hiindelsen ér pinsam eller kontraproduktiv for personen/personerna
som dr killan till uppgiften &r det troligt att den &r dkta.

Sammanhang och forvintningar. Om det i sammanhanget saknas forvintningar
pa det intriffade okar det troligheten for att uppgiften dr sann.

Semitiska spar Om berittelsen bir spar av Hebreiska eller Arameiska sprakkon-
struktioner okar troligheten.

Effekt Det maste finnas en orsak till varje fastslagen effekt. Om uppgiften utgor
en orsak till ett kiant faktum Okar troligheten for dess sanningshalt.

Utbroderande Om berittelsen saknar utbroderande eller forskonande drag dr det
mindre troligt att det dr en konstruktion, myt eller legend.

Likformighet. Om hiéndelsen passar in i redan kénda fakta i sammanhanget okar
det troligheten for att uppgiften &r dkta.
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